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Der Badeteich Nobitz

— sein gegenwiirtiger Zustand und der Bestand der
WassernuBl Trapa natans L.

Mit 2 Abbildungen und 2 Tabellen

H. BAADE, A. BrAvuTicAaMm, K. GLEIss, J. JAENTG, A. TROGER,
K. Dorr,, M. R6SLER und M. WILHELM

In den Schuljahren 1983/84 und 1984/85 untersuchte eine Arbeitsgruppe des fakulta-
tiven Kurses ,,Sozialistische Landeskultur® der polytechnischen Oberschule ,,Werner
Lamberz Nobitz das oben genannte Gewisser. Das Ergebnis dieser Arbeit, die von
H. Baapz geleitet wurde, soll hier vorgestellt werden.

Gegen Ende des Jahres 1939 — das genaue Datum ist uns unbekannt — wurde der
,»,Nobitzer Teich® (Gemeinde Nobitz, Kreis Altenburg) als Naturschutzgebiet gesichert.
Als Begriindung wurde das Vorkommen der Wassernuf} (Trapa natans L.) angefiihrt.
Da die WassernuBB 1963 von Naturschutzmitarbeitern nicht mehr festgestellt wurde,
wurde in demselben Jahr der Status des Flichennaturdenkmals (FND) aufgehoben.
1982 fand der Schiiler KarsTEN DoIL unerwartet einzelne Friichte der Wassernull
am Ufer des Badeteiches und wir begannen, das Gewésser zu erkunden. Unsere Recher-
chen gewannen an Bedeutung durch das Erloschen des zweiten Trapa-Standortes im
Bezirk Leipzig bei Roitzsch-Jora, Kreis Delitzsch (mdl. Mitt. von Dr. KSHLER und
Dr. ScanABEL, Leipzig) sowie durch die Einstufung dieser Art in die Kategorie a) der
Artenschutzbestimmung [6] (vom Aussterben bedrohte Arten).

1. Lage und GroBe des Badeteiches

Der Badeteich liegt in der Gemeinde Nobitz an der Grenze zur Kotteritzer Flur, er liegt also im
PleiBletal. Eine Zufahrt besteht tiber eine Sackgasse, die von der Kotteritzer Strafle noch innerhalb
der Gemeinde Nobitz abzweigt. Andere friher existierende Zufahrten und Zugangswege wurden
im Rahmen der Flurbereinigung aufgehoben. Vom Nutzer wird die GréBe mit einem Hektar
angegeben. Wie bei den meisten &lteren Fischteichen befindet sich etwa in der Mitte eine mit
Gehélzen bestehende Insel (Abb. 1). Pflanzengeographisch einzuordnen ist dieses Gewisser dem
Altenburger Ackerhiigelland.

2. Besitzverhiltnisse und Bewirtsechaftung

Der Teich gehorte frither zum Rittergut Nobitz, das 1945 enteignet wurde. Er wurde spiiter
vom VEB Binnenfischerei Wermsdorf bewirtschaftet, der auch heute noch Rechtstriger ist.
Zur fischwirtschaftlichen Nutzung wurde der Teich 1977 an RoLr ScEMUTZLER (Nobitz) verpach-
tet.

Vom VEB Binnenfischerei Wermsdorf bezieht der Péchter Jungfische mit einem Gewicht
von etwa 400 g. Von demselben Betrieb erhilt der Piachter auch das Futter. Infolge der regelmBi-
gen Fiitterung an vier bestimmten Stellen hat sich der Teichboden dort {flach rinnenférmig vertieft.
Die Uberwinterung der Fische im Badeteich ist nicht méglich, da er nur etwa 0,5 m tief ist. Ledig-
lich am Stinder betrigt die Wassertiefe iiber einen Meter. Bedeutsam fiir Flora und Fauna dieses
Produktionsgewissers ist die Intensivierung der Fischproduktion durch den gegenwirtigen
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Bewirtschafter. Hervorzuheben als negative Faktoren fiir das natiirliche Artenspektrum sind der
in manchen Jahren erfolgte Einsatz von pflanzenfressenden Karpfen und das Ausfrieren des
Teiches im Winter. Zur Vernichtung von Krankheitserregern und Parasiten wird der Teich nicht

sofort nach dem Abfischen (September/Oktober) angespannt, sondern bleibt bis in den Winter
hinein trocken liegen [9].
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Abb. 1. Der Badeteich Nobitz (Kr. Altenburg)

3. Die natiirlichen Verhiiltnisse

3.1. Die Umgebung des Qewdssers

Infolge der fruchtbaren Ackerbéden werden die Flichen um den Teich iiberwiegend
intensiv landwirtschaftlich genutzt. Bis ans Ufer reicht im Siiden und Siidwesten eine
Kleingartenkolonie. Nahe der Stidspitze befindet sich eine Gértnerei. Der schmale dazu
gehdrige und an den Teich grenzende Griinlandstreifen wird als Schafweide genutazt.
Nordlich der Zufahrt grenzt eine intensiv genutzte Wirtschaftswiese an den Teich.
Die Fliche nérdlich des Teiches ist Ackerland. Im Nordwesten fiihrt ein Bach, in den
der AbfluBl des Badeteiches miindet, nahe an den Teich heran. Er ist ebenso wie der
AbfluB durch Béume und Strducher eingesiumt. Dadurch wird der Badeteich zu
benachbarten Feldern und zum fast angrenzenden Industriegelinde des VEB alwo
Kotteritz abgegrenzt. Nahe am Wasser stehen einige Bdume (Kopfweiden, Kopfpappeln,
Apfelbdume). Bedeutsam fiir die Vegetation im Uferbereich ist es, dal im Siidosten
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des Teiches, an der Zufahrt, sporadisch durch Kleingértner Kompost ungeordnet
deponiert wurde und wird. Ein gegenwirtig tippiger Pflanzenwuchs an dieser Stelle
ist darauf zuriickzufiithren (Abb. 2).

Die jetzt von der LPG (P) ,,Freundschaft*“ Wilchwitz genutzten Flachen &stlich
des Badeteiches wurden um 1980 melioriert (Drénage).

Abb. 2. Ufersaum am Badeteich Nobitz. Foto: H. Baapm

3.2. Die Wasserverhdlinisse

Gespeist wird der Teich durch einen von Klausa her kommenden Bach, der vielfach
als ,,Niederleuptener Wasser bezeichnet wird, dlteren Einwohnern aber anch als
,»Kornerbach (,,Kdrrnerbach“) bekannt ist. Die Wasserqualitét dieses FlieBgewdssers
wird in der Ortslage Nobitz, also unmittelbar vor dem Zuflufl in den Badeteich, durch
ungeklidrte Landwirtschafts- und Haushaltsabwésser (Jauche, Waschlange usw.)
stark beeintriachtigt. Der ZufluB des Kérnerbaches in den Badeteich kann durch den
Bewirtschafter abgesperrt werden. Das Wasser flieft dann durch das um 1980 verrohrte
,»Gerinne’ in Richtung Wilchwitz.

Die Hydrochemie des Fischzuchtgewissers wird durch die in Tabelle 1 ausgewiesenen
Werte gekennzeichnet. Das Wasser ist annéhernd neutral und hart, wobei die Karhonat-
hirte dominiert. In Anbetracht der sehr starken Belastung des Kérnerbaches durch
Landwirtschafts- und Haushaltsabwésser in der unmittelbar angrenzenden Ortslage
Nobitz ist die Armut an Ammonium, Nitrat, Nitrit und Phosphat erstaunlich. Uber-
raschend niedrig ist auch die festgestellte organische Belastung, ausgewiesen durch den
Verbrauch an Kaliumpermanganat. Vermutlich handelt es sich hierbei aber um jahres-
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Tabelle 1

Hydrochemische Angaben zum Badeteich Nobitz und ihr Vergleich mit den Indikatormerkmalen
Trapa-natans-reicher Gewdsser Mitteleuropas nach Joraa, Pierson & WEISE [4]

Hydrochemische
Kenngréfien mit
MaBeinheit

Indikatormerkmale Trapa-

Hydrochemische Angaben zum

natans-reicher Siedlungsgewisser Badeteich Nobitz (Wasserprobe

nach Joraa et al. [4] (gekiirzt)

vom 26. 8. 1986)1)

pH-Wert

p-Alkalitdt (mval/l)
m-Alkalitdt (SBV) (mval/l)

Gesamthirte (°d)
Karbonathérte (°d)
Nichtkarbonathirte (°d)
Leitwert (mS/em)
Kalzium Ca?t (mg/l)
Magnesium Mg?+ (mg/l)

Mangan Mn2+/3+ (mg/l)

Gesamteisen

Fe2+/+ (mg/l)
Ammonium NH,*
(mg/1)

Sulfat SO+

(mg/1)

Chlorid ClI-

(mg/1)
Hydrogenkarbonat HCO;-
(mg/l)

Nitrat NO,~ (mg/l)
Nitrit NO,~ (mg/l)
Phosphat PO~ (mg/1)
KMnO,-Verbrauch
(mg/1)

Abdampfriickstand (mg/l)
Glithriickstand (mg/1)
Glithverlust (94)

(schwach sauer) bis schwach
alkaliseh, 6,6 —8,5

ohne Angabe

mittleres bis hohes Salzséure-
Bindungsvermégen, 0,64—3,9
mittelhart bis hart, 7,8 —23,6
ohne Angabe

ohne Angabe

ohne Angabe

kalziumreich, 49—164

mifig magnesiumreich,
8,6—25,0

extrem manganarm bis
manganarm, 0,01—0,53
geringer mit mittlerer Gehalt,
0,01—2,9

extrem ammoniumarm bis
ammoniumarm, 0,01 —0,88

sulfatreich (bis sehr
sulfatreich), 45—226

mittlerer bis hoher Gehalt,
12,0—78,0

mittlerer Gehalt,

39,1238

mi Big nitratreich, 0,3—13,0
ohne Angabe

miBig phosphatreich, 0,05—1,3
geringe bis méBige organische
Belastung; gering bis miBig
verunreinigt, 7,0 —54,4

ohne Angabe-

ohne Angabe

geringer bis mittlerer Gliih-
verlust, 24,5—33,8

7,3
0

4,9
16,0
13,7

2,3
0,55
100,1

8,7
nicht nachweisbar

Fe?t+: 0,11
0,71 Fe3+: 0,60
nicht nachweisbar

53,0
70,9

289,9 .
0,5

0,11
nicht nachweisbar

5,4
444
377

15,1

1) Fiir die Analyse der eingereichten Wasserprobe danken wir dem Zentralen Hauptlaboratorium

(Leitung: Dr. G. KasNT) des VEB Braunkohlenwerk Regis.

zeitlich bedingt relativ niedrige Werte. Mit Sicherheit diirfen im Friihjahr hoéhere
Angaben erwartet werden, da der dann stirker notwendige ZufluB auch eine griBere
Abwasserlast einbringt. Der Bewirtschafter R. ScaMuTzLER versucht allerdings, vor
allem im Interesse der Sauerstoffregulation, die Belastung des Badeteiches einzuschréin-
ken, indem er die Einspeisung von Bachwasser wihrend der Phasen starker Belastung
(tagsiiber und bei erkennbaren Havarien in Landwirtschaftsbetrieben) unterbricht [9].
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Die im Badeteich Nobitz ermittelten Daten liegen tiberwiegend im Bereich jener
Spektren, die Jorga, PrerscH und WEISE als Indikatormerkmale Trapa-natans-reicher
Siedlungsgewisser Mitteleuropas angeben (vergleiche Tab. 1). Uber dem dort beschrie- -
benen Niveau liegen im von uns untersuchten Teich die Werte der m-Alkalitét und des
Hydrogenkarbonatgehalts. Das kann nur die Folge des im Einzugsbereich vom Korner-
bach vorhandenen Bodenmaterials sein, da der Teich in den letzten Jahren — vielleicht
sogar seit Jahrzehnten — nicht gekalkt wurde und aus der unmittelbaren Umgebung
nur relativ geringe Mineralsalzmengen in den Teichen eingespiilt werden. Der hohe
Hydrogenkarbonatgehalt und die relativ hohe m-Alkalitdt kénnen nur durch Aus-
waschung der im Einzugsbereich des Kérnerbaches lagernden Lo8e und Zechsteinkalke
verursacht werden. So ist zu vermuten, dafl beide GréB8en auch in jenen Zeiten durch
hohe Werte charakterisiert waren, als T'rapa-Bestdnde die Vegetation des Badeteiches
prigten.

3.3. Flora

Noch um 1960 — der Teich diente der Dorfjugend als Badestelle — war das Gewisser
dicht durch die Wassernu8 (T'rapa natans L.) bésiedelt. Das wird durch Aussagen vieler
Einwohner und auch durch den Bewirtschafter R. ScEMUTZLER bestitigt. Trotz der
1962/63 eingetretenen Beeintrichtigung der Wassernubestdnde hat sich die Art bis
in die achtziger Jahre des 20. Jahrhunderts an diesem Standort erhalten. 1981 fand
R. SceMuTZLER eine Pflanze, 1982 fand K. Doir Niisse. 1984 stellten wir jedoch im
Wasser gar keine héheren Pflanzen fest. Dazu fithrten mehrere Ursachen: Einige Pflan-
zenarten konnten sich zweifellos wegen der stirker gewordenen Abwasserbelastung
nicht mehr oder nicht mehr optimal entwickeln. Andere Arten wurden durch die
Bewirtschaftungsweise zuriickgedringt. Im Herbst, etwa ab Oktober, und Winter lag
der Teich trocken, so daB durch den Frost viele Pflanzenarten an der Entwicklung
gehindert wurden. Im Friithjahr dennoch keimende Pflanzen wurden durch ,,Gras-
karpfen‘ bekimpft, die R. SceMuTzZLER 1984 neben den Silberkarpfen (zur Bekdmpfung
der Algen) zielgerichtet eingesetzt hatte.

1985 unterblieb diese letztgenannte Mallnahme. Im Wasser wurden in diesem Jahr
kleinflichig Bestinde des Wasserknoterichs (Polygonum amphibium) und dichte Be-
stinde des Teichfadens (Zannichellia palustris) festgestellt. Im Rohricht entwickelten
sich Bestdnde der Kleinen Wasserlinse (Lemna minor), die durchsetzt waren von der
Vielwurzligen Teichlinse (Spirodela polyrhiza) und der Buckligen Wasserlinse (Lemna
gibba). Die letzte Art war nur individuenarm vertreten (unter 0,59,). Im Kreis Alten-
burg ist dieses Vorkommen dennoch bemerkenswert. .

Tabelle 2

Liste der 1984 und 1985 im und am Badeteich Nobitz festgestellten Pflanzen:
Achillea millefolium Gemeine Schafgarbe
Acorus calamus Kalmus
Aegopodium podagraria - Giersch
Agropyron repens Gemeine Quecke
Agrostis tenuis Rot-Strauigras
Alliaria petiolata Knoblauchsrauke
Alnus glutinosa Schwarz-Erle
Alopecurus geniculatus Knick-Fuchsschwanz
Anthriscus sylvestris Wiesen-Kerbel
Alopecurus pratensis Wiesen-Fuchsschwanz
Arctium lappa Grofle Klette
Arrhenatherum elatius Glatthafer
Artemista vulgaris Gemeiner Beifull
Atriplex nitens Glanz-Melde
Atriplex patula Spreizende Melde
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Bidens frondosa
Bromus erectus

Calystegia sepium
Capsella bursa-pastoris
Campanula patula
Carduus crispus

Carex gracilis

Cerastium holosteoides
Chaerophyllum bulbosum
Chelidonium majus
Chenopodium album
Cirstum arvense
Convolvulus arvensis
Corylus avellana
Crataegus spec. (monogyna?)

Dactylis glomerata

Echinochloa crus-galli
Epilobium adenocaulon
Epilobium hirsutum
Epilobium parviflorum
Hquisetum arvense

Filipendula wlmaria
Fraxinus excelsior

Galeopsis tetrahil
Galinsoga ciliata
Galium aparine
Geranium pratense
Glechoma hederacea

Heracleum sphondylium
Holcus lanatus
Humulus lupulus

Lactuca serriola
Lamium album
Lamium maculatum
Lemna gibba
Lemna minor
Lolium perenne
Lycopus europaeus

Malachium aquaticum
Matricaria chamomilla
Matricaria discoidea
Medicago sativa
Molinia caerulea

Ouxalis europaea

Phalaris arundinacea
Plantago lanceolata
Plantago major

Poa trivialis
Polygonum amphibium
Polygonum aviculare
Polygonum bistorta
Polygonum lapathifolivm
Polygonum mite
Polygonum persicaria
Populus spec.
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Tabelle 2 (Fortsetzung)

Schwarzfriichtiger Zweizahn
Aufrechte Trespe

Zaun-Winde
Gemeines Hirtentidschel
Wiesen-Glockenblume
Krause Distel
Schlank-Segge
Gemeines Hornkraut
Riiben-Kélberkropf
Schéllkraut

WeiBer Ginsefull
Acker-Kratzdistel
Ackerwinde

Gemeine Hasel
WeiBdorn

Gemeines Knéuelgras

Huhnerhirse

Drisiges Weidenrgschen
Rauhhaariges Weidenréschen
Kleinbliitiges Weidenrdschen
Acker-Schachtelhalm

Echtes Madesii3
Gemeine Esche

Stechender Hohlzahn
Zottiges Franzosenkraut
Kleb-Labkraut
Wiesen-Storchenschnabel
Gundermann

Gemeine Birenklau
Wolliges Honiggras
Gemeiner Hopfen

Stachel-Lattich
Weille Taubnessel
Gefleckte Taubnessel
Bucklige Wasserlinse
Kleine Wasserlinse
Deutsches Weidelgras
Ufer-Wolfstrapp

Gemeiner Wasserdarm
Echte Kamille
Strahlenlose Kamille
Saat-Luzerne
Pfeifengras

Europiischer Sauerklee

Rohr-Glanzgras
Spitz-Wegerich
Breit-Wegerich
Gemeines Rispengras
Wasser-Knéterich
Vogel-Knéterich
Wiesen-Knéterich
Ampfer-Knéterich
Milder Knéterich
Floh-Kngterich
Pappel



Quercus robur

Ranunculus acris
Ranunculus ficaria
Ranunculus repens
Ranunculus sardous
Ranunculus sceleratus
RapRanus raphanistrum
Rubus caesius

Rubus tdaeus

Rumex acetosa

Rorippa palustris

Sambucus nigra
Saxifraga granulata
Scrophularia nodosa
Senecio vulgaris
Silene dioica
Stsymbrium officinale
Solanum dulcamara
Solanum nigrum
Sonchus oleraceus
Sparganium erectum
Spirodela polyrhiza
Stellaria media ~
Taraxacum officinale
Thlaspt arvense
Trifolium repens

Tripleurospermum maritimum

Typha latifolia
Urtica dioica

Veronica chamaedrys
Veronica hederifolia
Viburnum opulus
Viecia cracca

Viola arvensis

Viola reichenbachiana

Zannichellia palustris

Tabelle 2 (Fortsetzung)

Stiel-Eiche

Scharfer Hahnenful3
Scharbockskraut
Kriechender Hahnenful3
Rauher Hahnenfuf3
Gift-HahnenfuB}
Hederich

Kratzbeere

Himbeere
Wiesen-Sauerampfer
Gemeine Sumptkresse

Schwarzer Holunder
Koérnchen-Steinbrech
Knotige Braunwurz
Gemeines Kreuzkraut
Rote Lichtnelke
Wege-Rauke

BittersiiBer Nachtschatten
Schwarzer Nachtschatten
Kohl-Ginsedistel

Astiger Igelkolben
Vielwurzlige Teichlinse
Vogelmiere

Léwenzahn
Acker-Hellerkraut
Weil-Klee

Geruchlose Kamille
Breitblittriger Rohrkolben

GroBe Brennessel

Gamander Ehrenpreis
Efeu-Ehrenpreis
Gemeiner Schneeball
Vogel-Wicke
Feld-Stiefmiitterchen
Wald-Veilchen

Sumpf-Teichfaden

Sehr artenreich ist die Flora des Uferbereiches und der angrenzenden terrestrischen
Biotope. ErfaBt wurden die Arten im und am Gewiésser bis zu dem um den Teich fiih-
renden Pfad. Der kontrollierte Landstreifen hat eine maximale Breite von 15 Metern
(an der Zufahrt). Die Gartenkolonie wurde allerdings nicht beriicksichtigt. Dennoch
enthilt die Liste (Tab. 2) auBer den typischen Uferpflanzen eine Vielzahl von Arten,
die als Vorposten benachbarter Biotope (Acker, Garten, Méhwiese) anzusehen sind.
Fiir die Bestimmung beziehungsweise Nachbestimmung vieler Arten mochten wir uns
ganz besonders bei K. StruMPF (Altenburg) bedanken.

3.4. Fauna
3.4.1. Eingesetzt wurden durch R. ScaMUTZLER im Beobachtungszeitraum folgende Arten:
Ctenopharyngodon idella Amurkarpfen
Cyprio carpio Spiegelkarpfen
Esozx lucius Hecht
Lucioperca lucioperca Zander
Tinca tinca Schleie
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3.4.2. Zur natiirlich vorkommenden Fauna gibt es groBe Kenntnisliicken. Festgestellt wurden:

Sdugetiere

Ondatra zibethica Bisamratte

Vogel

An_as platyrhynchos* Stockente

Ardea cinerea Graureiher

Aythya fuligula Reiherente

Ciconia ciconia® WeiBstorch

Cygnus olor* ’ Hockerschwan
Fulica atra* BleBralle

Gallinula chloropus* Teichralle

Die mit * gekennzeichneten Arten briiten am Badeteich.
Lurche - .

Bufo viridis Wechselkrote

Hyla drborea Laubfrosch

Rana esculenta Teichfrosch
Weichtiere

Aplexa hypnorum Moosblasenschnecke
Lymnea stagnalis Spitzhornschnecke
Planorbarius corneus Posthornschnecke
Planorbis planorbis Gezackte Tellerschnecke
Sphaerium cornewm Gemeine Kugelmuschel

Die letzte Art ist nur aus dem Jahr 1971 belegt. Damals kam sie am Stédnder in hoher
Populationsdichte vor. Langes Trockenliegen des Teiches, zum Teil in Frostperioden,
fithrte zum Riickgang der Art.

Langzeitbeobachtungen gibt es zur Besetzung des Storchenhorstes Kotteritz. Dieser
direkt am Badeteich befindliche Horst wurde 1974 von U. JaAEN und H. LOFFLER,
zwei Arbeitern im benachbarten VEB alwo Kotteritz, errichtet und regelmaflig beob-
achtet. Junge wurden in den Jahren 1974, 1975, 1976, 1978 und 1979 erbriitet und
groBgezogen [5]. Ab 1981 wurde in unmittelbarer Nachbarschaft des Horstes ein neues
Heizhaus fiir den VEB alwo Kotteritz errichtet. Vermutlich wurde zun#&chst wegen der
Bautitigkeit, dann wegen der Abmessungen (Ho6he) des Gebidudekomplexes der Horst
vom Storch gemieden.

4.- Zum Yorkommen der WassernuB im Badeteich Nobitz

In die Literatur eingegangen ist der ,,Hofeteich® (= Badeteich) Nobitz als Standort
der Wassernul} (T'rapa natans L.). Mit dieser Raritédt der ostthiiringisch-westséichsischen
Flora befaBite sich THTERFELDER (1941) sehr ausfiihrlich, und er kennzeichnete den
Nobitzer Teich als den zu seiner Zeit letzten Standort der Wassernuf in Thiiringen,
nachdem auch die Bestdinde in den unmittelbar benachbart gelegenen Wilchwitzer
Teichen infolge der sehr viel intensiveren Bewirtschaftung dieser Fischzuchtgewésser
erloschen waren [12]. Deshalb wurde der ,,Nobitzer Teich® schon 1939 unter Natur-
schutz gestellt [2].

Angaben aus jiingerer Zeit zur Verbreitung von Trapa natans in der DDR vermitteln
WEINERT [13], HARDTKE [3] und Jore4, PIETsCH & WEISE [4]. Den genannten Quellen
zufolge befinden sich die aktuellen Verbreitungsschwerpunkte der Wassernuf} in der
DDR im Gebiet der mittleren Elbe einschlieBlich der Unterldufe von Mulde und Schwar-
zer Elster, im Spree-Dahme-Gebiet zwischen Spreewald und Wernsdorfer See, im
Gebiet zwischen der Elbe bei Dresden und der Schwarzen Elster sowie im Gebiet um
Frankfurt/Oder. Der von uns charakterisierte Standort liegt also auBerhalb dieser
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Zentren. Zur Krorterung dieses Tatbestandes miissen Fortpflanzung und Okologie
von Trapa natans niher betrachtet werden. "

Die Wassernul} ist eine einjihrige Schwimmpflanze mit unscheinbaren vierzihligen
-weiBen Bliiten. Die Rosetten der Schwimmblétter -bilden groBe, dichte Teppiche auf
den Teichen. Die Wurzel ist im Schlamm verankert. Die Frucht ist eine NuB mit vier
Dornen, die nicht nur den Fischern, sondern auch den Badenden ldstig werden kann.
Beim Keimungsvorgang spielt der Lichtfaktor eine wichtige Rolle [3,4]. Als einjéhrige
Schwimmpflanze ist die Art auf das Ausreifen der Friichte angewiesen. Zu zeitiges
Ablassen der Teiche oder mehrere aufeinanderfolgende kiihle Sommer kénnen die
Bestéinde stark beeintréchtigen. Die Verbreitung der Friichte erfolgt durch Vogel,

Trapa natans ist also ein Therophyt und besiedelt als thermophile Art Gewésser mit
hohen sommerlichen Temperaturen. Die Friichte diirfen im Winter nicht ausfrieren.
Jorca, PieTscH & WEISE zitieren APINIS (1930), der eine Wassertemperatur von
1,6—10°C fiir die Ruhe- und Nachreifephase angibt. Wohl im Zusammenhang damit
darf gesehen werden, daB} die WassernuBl meist Gewésser von 1,3—1,5 (—2,0) m Tiefe
besiedelt [4], wobei schon Schlammauflagen von 40 ecm Méchtigkeit festgestellt wurden,
was als Kilteschutz fiir die NuBfriichte Bedeutung haben kénnte.

Das von uns untersuchte Gewdsser entspricht in vielen Charakteristika anderen
Trapa-natans-Standorten. Die klimatischen Gegebenheiten im Pleifletal bei Altenburg
erméoglichen die Existenz dieser vom Aussterben bedrohten Art. Zwar ist der Nobitzer
Badeteich relativ flach, doch war in friitherer Zeit auch im Winter die Wassertiefe
ausreichend zur Gewsdhrleistung des Entwicklungszykius’ der WassernuB3. Die gegen-
wirtigen hydrochemischen Daten des untersuchten Gewissers erscheinen trotz der
Intensivierung der Landwirtschaft im Gebiet Altenburg/Nobitz und der Fischproduk-
tion im Badeteich nicht Trapa-natans-feindlich. Schonend fiir das Gewéisser wirkt sich
diesbeziiglich die von intensiv bewirtschafteten GroBflichen isolierte Lage des Teiches
aus, denn dadurch unterbleibt die iiberméBige Einbringung von Agrochemikalien aller
Art. Vorteilhaft fiir Trapa natans ist die Armut des Gewéssers an Mangan, Ammonium,
Nitrat und Nitrit. Zur organischen Belastung wurde unter 3.2. schon einiges ausge-
fiithrt. Ergidnzend zu diesem Aspekt sei noch PHILIPPI zitiert [7]: ,,Die Trapa-Bestinde
sind im Gebiet [Oberrheingebiet] an méBig verschmutztes Wasser gebunden und fehlen
an Standorten, die von sauberen Béchen oder Grundwasseraustritten gespeist werden,
meist werden sie vom Rheinwasser beeinfluBBt.”

Die Wasserqualitit kann also nicht die entscheidende Ursache fiir den Riickgang und
das Erloschen (?) von Trapa natans im Badeteich Nobitz sein. Verantwortlich zu machen
sind dafiir die praktizierten Bewirtschaftungsmethoden. Die séchsisch-thiiringischen
Standorte von Trapa natans liegen nahe der nérdlichen Grenze des Areals dieser an
warm-geméBigtes subtropisches Klima gebundenen Art [4]. Die Bestinde kénnen hier
schon durch Klimaschwankungen geschwicht werden [3]. DaB T'rapa natans das wieder-
holte Ausfrierenlassen des Fischzuchtgewéssers nicht itibersteht, wird unter Beriick-
sichtigung der dargelegten Fakten verstédndlich. Moglicherweise sich dennoch ent-
wickelnde Pflanzen wurden durch pflanzenfressende Karpfen vernichtet. Zur eventuellen
Beeintrichtigung der Trapa-natons-Bestinde durch Hockerschwan und Bisamratte
kann nichts gesagt werden. Die Moglichkeit ist auch Jorca et al. zufolge nicht auszu-
schlieBen.

Dennoch ist der Badeteich Nobitz als potentieller WassernuBstandort zu betrachten.
Die Wasserqualitéit beeintréchtigt die Art nicht entscheidend, denn sonst hitte sie
nach 1962 nicht iiberdauern kénnen. Obwohl nach 1981 keine WassernuBpflanze fest-
gestellt wurde, kann sogar die Existenz von Friichten nicht vollig ausgeschlossen werden,
denn einige Teichbereiche lassen sich schlecht kontrollieren und die Friichte selbst
kénnen iibersehen werden. Geeignet ist der Badeteich zweifellos als Reservestandort
zur Umsiedlung anderer WassernuBibestdnde. Zum Schutz der eventuell noch vorhande-
nen oder angesalbten WassernuB3bestdnde sind jedoch einige Auflagen zu erteilen und
zu kontrollieren. Der Eintrag von Néhrstoffen durch Haushaltabwésser und Wirtschafts-
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maBnahmen (Fisch- und Landwirtschaft, Industrie) muB begrenzt werden. Die weitere
Intensivierung der Fischwirtschaft im Badeteich Nobitz durch eine nochmalige Erhéhung
des Futtereinsatzes mull unterbleiben, Hochstwerte fiir den Futtereinsatz sind festzu-
legen. Pflanzenfressende Karpfen (,,Graskarpfen®, ,, Amurkarpfen‘ u. a.) diirfen nicht
eingesetzt werden, da sie zur unmittelbaren Vernichtung der schiitzenswerten Wasser-
nuBbestinde fiihren. Gestattet werden kann der Einsatz von Silberkarpfen zur Be-
kimpfung der Algen. Bei Frostwetterlagen darf der Teich nicht trocken liegen, not-
wendig ist im Winter die Erhaltung des normalen Wasserstandes.
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